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tratta,invece, spiegavano le Se-

zioni unite, di una misura di ca-
rattere organizzativo che, setra-
sgredita, potrd eventualmente
dare luogo a responsabilita di-
sciplinare, senza pero compro-
mettere la rigidita dell’elenco
delle cause di inammissibilita e
nullitad che il Codice ribadisce
come tassative. Cosi la richie-
stadi misura cautelare ottenuta
dal sostituto senzal’assenso del
Procuratore non dovevaessere

ritenuta colpita dal nullita o

inammissibilita. I1 Ddl del Go-
verno ha tenuto conto di questa
osservazione, ma testimonia
nello stesso tempo della volon-
ta di non desistere dall’'obietti-
vo dell’accentramento di com-
petenze e responsabilita al Pro-
curatore capo: COSsl, avenire mo-
dificato, sara proprio il Codice
di procedurapenale conlinseri-
mento diunanuova causadiam-
missibilita e nonpittil solo ordi-
namento, in maniera da evitare
le censure della Cassazione.
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classe di creditori chirografari
al fine dell’efficace esercizio
del potere di verifica della cor-

rettezzadeicriteridiformazio-

ne delle diverse classi. |

La decisione merita adesione
in quanto, se € pur legittimo che
il legislatore abbia sostanzial-
mente sottratto al tribunale
ogni potere di merito circa la
convenienza della proposta, ¢
necessario che la volonta dei
creditori siformiinmaniera ge-

nuina, che tutti cioe possano

partecipare in posizione effetti-
vamente paritaria al procedi-
mento destinato a formare la
maggioranza. Il principio della
forza vincolante della maggio-
ranza per tuttiicreditori presup-
pone il fatto che tale maggioran-
zasiformiinmaniera corretta.
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Trail web e lastampa

contatti da chiarire

-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

dj Carlo Melzi d’Eril

a recente sentenza della
Corte di cassazione sulla
responsabilitd penale nei
forum online ha reso evidente
che la normativa sulla stampa
non & sempre applicabile all'in-
formazione via internet e cio

crea una disparita di disciplina

che puo apparire irragionevole.
Fermo il principio di cui all’arti-
colo2i,commaidella Costituzio-
ne, che garantisce la liberta di
pensiero con ogni mezzo di dif-
fusione, il legislatore ha poi pre-
vistoun "regime" peculiare (an-
che di rango costituzionale) per
la stampa. D’altra parte, poiché
le informazioni possono essere

divulgate anche tramite inter-

net, quest’ultimo, in tali casi, do-
vrebbe essere anch’esso annove-
rato nella categoria dei media.

L’'identita di situazione con-
cretaediratio potrebbe impli-
care norme analoghe per l'in-
formazione a mezzo stampa e
viainternet. Laletteradelle di-
sposizioni concrete, pero, co-
stituisce a tratti un serio osta-
colo. Gli stampati debbono
contenere alcune indicazioni
e i periodici hanno I'obbligo
della registrazione; in caso
contrario, chi intraprende la
pubblicazione incorre nel de-
litto di stampa clandestina.

La legge 62/01 ha introdotto
nella nozione di «prodotto edi-

~ toriale» la «diffusione di infor-

mazioni presso il pubblico con

ogni mezzo, anche elettroni-

co», estendendo ad esso la nor-
mativa in tema di indicazioni
obbligatorie e registrazione.
Unainterpretazione rigorosac,
soprattutto, la precisazione
contenuta nell’articolo 7, com-
ma 3 del decreto legislativo
70/03, lasciano intendere che il

richiamo & funzionale a consen-

tire il godimento delle prowi-
denze per l'editoria. La giuri-
sprudenza sul tema e divisa: al-
cune pronunce escludono ’ap-

plicazione del reato di stampa
clandestina alle pubblicazioni
via internet (tribunale Aosta, 15
febbraio2002) mentre altre, pi
recenti, affermano il contrario
(tribunale Ragusa, sezione Mo-
dica, 8 maggio 2008).

Ancora: I'articolo 21, comma 3

della Costituzione prevede il se-

questro di stampati solo in rela-
zione a «delitti, per i quali la leg-
ge sulla stampa espressamente
lo autorizzi». A suavolta, il regio
decreto 561/46 consente tale mi-
sura unicamente dopo una sen-

tenza irrevocabile, tranne per
I'ipotesidistampaoscenaoinde-

cente, nel qual caso sipuo proce-

dere immediatamente. Le altre

fattispecie in cui si puo effettua-

reil sequestrosono quelledipla-
-gioediapologiadel fascismo.

Su quest’altro tema sembra
emergere unamaggiore unifor-
mita, nel senso di una identita
di garanzie per le pubblicazio-

‘ni cartacee e telematiche. La

Cassazione ha consentito il se-
questro preventivo di annunci

Il precedente

r:hia nte cﬁe chi mte.,é; e ne su
ﬂun ferum anhne nnn pua
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4 la hberta dl stampa.fl messagl
passane essere sequestratl

reputati osceni divulgati da siti
internet, facendo riferimento

proprio alla disciplina sulla

stampa (Cassazione 39354/07)
e il tribunale di Milano, in sede
civile (da ultimo sezione 1, 15
gennaio 2009) e penale (sezio-
ne XI,16 maggio 2002), haesclu-
so la possibilitadi disporre cau-
tele di articoli online.

Infine, l'articolo 13, legge
47/48 prevede un’aggravante
per la diffamazione a mezzo
stampa, con attribuzione di un
fatto determinato, mentre ’arti-
colo 57 del Codice penale puni-
sce a titolo di colpa il direttore
per omesso controllo se attra-
verso la pubblicazione siano
commessi reati. Il riferimento
alla «stampa» nelle disposizio-
ni incriminatrici ne ha fatto, di
massima, escludere I'applica-
zione ad articoli comparsi su te-
state telematiche (da ultimo,
Cassazione 31392/08 e
24018/08). Non mancano, pe-
ro, voci dissonanti: il tribunale
di Aosta (26 maggio2006) hari-
tenuto la posizione del gestore
di un blog identica a quella del
direttore diuna testata giornali-
stica stampata, condannando-
lo, di conséguenza, per gliinter-
venti offensivi comparsi sullo
spazio web da lui curato.

In sintesi: I'obiettiva coinci-
denza di situazioni permette,
quando il tenore della legge lo
consente, di applicare alle pub-
blicazionitramite internet le re-
gole previste per la stampa. A
volte, tuttavia, in particolare
per il divieto di estensione ana-
logica delle disposizioni penali
sfavorevoli, cid non e possibile,

col pericolo di oggettive disu-

guaglianze. E auspicabile, quin-

di, un intervento del legislatore
che modellicon chiarezzalama-
teria, in modo tale che garanzie,
obblighi e responsabilita siano,
razionalmente e nel loro com-
plesso, estesi all'informazione
diffusa conil "nuovo" mezzo.
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